WIM.6220.1.18.2021.2022
Boguszéw-Gorcee, 19.04.2022 1.

POSTANOWIENIE
o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego

Dzialajac na podstawie art. 75 § 1, art. 84, art. 123 i art 124 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r.- Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 735), w zwigzku
z toczacym si¢ postgpowaniem administracyjnym w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn.: ,Zaklad produkcji
polepszacza do gleby i wypelniacza do rekultywacji w miejscowo$ci Boguszéw-Gorce
na terenie dzialki nr 2/44 obreb nr 7 Kuznice Swidnickie w Boguszowie-Gorcach?”,
na podstawie wniosku Pani Iwony Gielmuda, Eko-Efekt Sp. z o.0., ul. Wrobla 23, 02-736
Warszawa, pelnomocnika firmy Pro Silver sp. z 0.0., ul. Okélnik 11/2, 00-368 Warszawa,

postanawiam

I.  dopusci¢ z urzedu dowdd z opinii bieglego- Pana Jakuba Duszczyka, specjalisty
z dziedziny ochrony srodowiska i chemii, zam. Rogaszyce 25, 63-500 Ostrzeszéw,
w celu stwierdzenia:

1. czy - a jezeli tak - to jaki wplyw na tereny sgsiadujgce, w tym dziatki stanowiace
ciek wodny o nazwie Potok Lesk begdzie mie¢ badZz moze mie¢ prowadzenie
w bezposredniej odleglosci od tych terendéw dzialalnosci polegajacej na
przetwarzaniu nastgpujgcych odpadéw w procesie R12 (wymiana odpadow
w celu poddania ich ktéremukolwiek z proceséw wymienionych w pozycji R1-
R11): ustabilizowanych komunalnych osadéw $ciekowych (19 08 05), pytu wegla
brunatnego, maczki bazaltowej, wapna gaszonego, materialbw budowlanych
zawierajagcych gips innych niz wymienione w 17 08 01 (17 08 02), kompostu
nieodpowiadajacego wymaganiom- nienadajgcego sie do wykorzystania (19 05
03), odpadéw ulegajacych biodegradacji (20 02 01),

2. czy - ajezeli tak- to jaki moze by¢ skutek prowadzonej dzialalnosci w przypadku
wystapienia nieprzewidzianej awarii maszyn czy niekontrolowanego przedostania
si¢ do wody czy gleby odpadow wykorzystywanych do produkeji polepszacza do
gleby i/ lub $rodka do rekultywacji. Odpowiedzi na pytanie nalezy udzieli¢ takze
przy uwzglednieniu okolicznosci, ze teren, na ktérym planowana jest dziatalnosé
objeta wnioskiem, graniczy z dziatkami stanowigcymi ciek wodny o nazwie
potok Lesk,

3. czy - ajezeli tak - to jaki wplyw na zycie i zdrowie owadow, w szczegolnosci
pszczo6t oraz funkcjonowanie pasiek bedzie mieé lub moze mie¢ planowana przez
Whioskodawce dziatalnos¢,

4. czy - a jezeli tak - to jakie zagrozenie bedzie moglo stanowi¢ dla owadow,
w szczegblnosci dla pszczél oraz zwierzat gospodarskich oraz ludzi
zamieszkujacym najblizsza okolice, zapylenie, przetwarzanie w stanie suchym,
zwlaszcza przy uzywaniu wapna gaszonego 5 000 Mg maczki bazaltowej 6 000
Mg, pyhu wegla brunatnego 30 000 Mg,
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IL.

I11.

5. czy- a jezeli tak- to w jaki spos6b mozliwe jest wejscie wymienionych w pytaniu
1 wykorzystywanych w procesie produkcyjnym odpadéw, w niekontrolowane
reakcje miedzy soba,

6. czy - a jezeli tak - to jaki wplyw na obszar objety ochrong Natura 2000- Obszar
Specjalnej Ochrony ptakéw Sudety Watbrzysko-Kamiennogorskie PLB020010,
w granicach ktérego zlokalizowane bedzie planowane przedsigwzigcie, bedzie
mie¢ lub moze mie¢ wytwarzany w wyniku planowanej dziatalnosci hatas
emitowany przez dzialajace na terenie zakladu maszyny, w tym pochodzacy z
pracy tadowarki, przesiewacza, zbiornika miksujaco-rozdrabniajacego urzadzenia
mieszajgcego (recyklera) oraz ruchu pojazdéw lekkich/ dostawczych (do 3,5 Mg)
w ilosci ok. 16 pojazdéw dziennie oraz pojazdow ciezkich (powyzej 3,5 Mg) ok.
24 pojazdéw dziennie,

7. czy - ajezeli tak - to jak intensywna bedzie pochodzaca z planowanej dziatalnosci
ucigzliwosé zapachowa dla okolicznych mieszkanicow, prowadzonej dzialalnosci
agroturystycznej w rejonie ulicy Glowackiego oraz dzialalnosci turystycznej na
Gorze Dzikowiec. Odpowiedzi na pytanie nalezy udzieli¢ takze przy
uwzglednieniu okolicznosci, ze teren, na ktérym planowana jest dziatalnosé
objeta wnioskiem jest polozona w obszarze Natura 2000,

8. czy - a jezeli tak - to jaki wplyw na zdrowie i zZycie okolicznych mieszkancéow
oraz dziatalno$¢ gospodarstwa agroturystycznego moze mieé wytwarzany
w wyniku planowanej dziatalnosci hatas, pochodzacy z pracy ladowarki,
przesiewacza, zbiornika miksujaco-rozdrabniajacego urzadzenia mieszajgcego
(recyklera) oraz ruchu pojazdéw lekkich/ dostawczych (do 3,5 Mg) w ilosci oko.
16 pojazdéw dziennie oraz pojazdow ciezkich (powyzej 3,5 Mg) ok. 24 pojazdow
dziennie,

dowdd z opinii bieglego zostanie sporzadzony w formie pisemnej, na okolicznos¢
dokonania weryfikacji prawidlowosci danych przedstawionych w Raporcie
o oddzialywaniu na S§rodowisko dla przedsigwziecia pn.: ,,Zaklad produkeji
polepszacza do gleby i wypelniacza do rekultywacji w miejscowo$ci Boguszéw-
Gorce”, a takie okreslenia mozliwego oddzialywania na Srodowisko planowanego
przedsigwziecia oraz analizy i oceny jego bezposredniego i posredniego wplywu
na §rodowisko oraz warunki zdrowia i zycia ludzi- zgodnie z zakresem umowy nr
134/2022 z dnia 11 kwietnia 2022 r.,

opinia zostanie sporzgdzona i przedlozona Burmistrzowi Gminy Boguszéw-
Gorce w terminie 21 dmi od dnia przekazania kompletu dokumentacji
w przedmiotowej sprawie wraz z niniejszym postanowieniem.

Uzasadnienie

Burmistrz Miasta Boguszowa-Gorc prowadzi postgpowanie administracyjne, ktére

zostalo wszczete w dniu 03.02.2021 r. na wniosek Pani Iwony Gielmuda, Eko-Efekt
Sp. z 0.0., ul. Wrébla 23, 02-736 Warszawa, pelnomocnika firmy Pro Silver sp. z o.0.,
ul. Okélnik 11/2, 00-368 Warszawa, o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsiewziecia pn.: ,Zaklad produkcji polepszacza do gleby i wypelniacza
do rekultywacji w miejscowosci Boguszéw-Gorce”, ktére to przedsigwzigeie zostalo
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przewidziane do realizacji na nieruchomosci gruntowej oznaczonej numerem ewidencyjnym
dziatka 2/44 obreb nr 7 Kuznice Swidnickie w Boguszowie-Gorcach.

Na skutek materialu dowodowego znajdujgcego si¢ w aktach sprawy, to jest m.in.
Raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko ze stycznia 2021 r., dodatkowych
uzupetnien do tresci Raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowiska z kwietnia 2021
r. i lipca 2021 r. oraz protestow mieszkanicow gminy Boguszéw-Gorce zgloszonych w trakcie
trwania procedury udzialu spoteczenstwa tj. w dniach od 28.10.2021 r. do 29.11.2021 r.,
organ prowadzacy postgpowanie stwierdzil, ze rozstrzygnigcie niniejszej sprawy
administracyjnej 1 wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wymaga
wiadomosci specjalnych, bez ktorych brak jest mozliwosci weryfikacji prawidlowosci danych
przedstawionych w Raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko, a dotyczacych
analizy uciazliwosci zwigzanych z realizacja i eksploatacjg planowanego przedsigwziecia.

Zgodnie z brzmieniem art. 7 ustawy- Kodeks postepowania administracyjnego, w toku
postgpowania administracyjnego organy administracji publicznej stoja na strazy
praworzgdnosci, z urzedu lub na wniosek stron podejmuja wszelkie czynnosci niezbedne do
dokfadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz do zalatwienia sprawy, majgc na wzgledzie
interes spoleczny i stuszny interes obywateli, natomiast zgodnie z art. 77 § 1 wyzej cytowanej
ustawy organ administracji publicznej jest obowigzany w sposdb wyczerpujacy zebraé
i rozpatrzy¢ caly material dowodowy.

Zgloszone przez spoleczenstwo protesty wymagaja przeprowadzenia wnikliwego
postgpowania wyjasniajgcego. Biorac pod uwage cele stawiane postepowaniu w sprawie
wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewzigcia,
uwzglednione powinny zosta¢ w czasie jego trwania kwestie ewentualnego zagrozenia
zwigzanego z planowanym przedsiewzieciem i konieczno$é przeciwdzialania im.
Postgpowanie prowadzone przez organ administracji w tym przedmiocie ma ustalié¢, jakie
niebezpieczenstwo dla $rodowiska niesie przedsiewzigcie, a nastepnie ma okreslié
zastosowanie jakich $rodkéw zabezpieczy je przed negatywnym oddzialywaniem. Majgc za$
na uwadze charakter i specyfike prowadzonego postepowania, organ nie jest w stanie
wyjasni¢ powstalych watpliwoéci co do prawidlowosci sporzadzonego Raportu
oddzialywania planowanej inwestycji oraz jej wplywu na $rodowisko naturalne na postawie
wiedzy, ktoéra sam posiada.

W konsekwencji wystapila koniecznosé uzyskania wiadomosci specjalnych, co czyni
niezbednym powolanie bieglego w celu wydania w tej kwestii opinii. Nalezy mieé na
wzgledzie, iz ustawodawca w art. 84 § 1 ustawy- Kodeks postegpowania administracyjnego
uzaleznil dopuszczalno$¢ powolania bieglego od tego, gdy w sprawie wymagane sg
wiadomosci specjalne. Tres¢ art. 84 wyzej cytowanej ustawy, zgodnie z ktérym w sytuacii,
gdy w sprawie wymagane s3 wiadomosci specjalne, organ administracji publicznej moze
zwrdci¢ si¢ do bieglego lub bieglych o wydanie opinii, nalezy zatem rozumieé w ten sposéb,
ze dowod z opinii bieglego mozna zastosowaé, jezeli istnieje potrzeba pozyskania
wiadomosci wybiegajacych poza zwykla rutynowa dzialalno$é¢ organu (wyrok NSA z dnia 12
grudnia 2008 r., II GSK 361/80, Lex nr 518210). W doktrynie wskazuje sig¢, ze
wiadomosciami specjalnymi (fachowymi) mogg by¢é wiadomosei z dziedziny budownictwa,
rolnictwa, gospodarki wodnej, ochrony przyrody i Srodowiska, techniki, medycyny, sztuk
plastycznych, historii sztuki, radiestezji (Z. Janowicz, KPA Komentarz, W-wa — Poznan 1992
r., str. 218). Nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z wyrokiem NSA z dnia 10 marca 2010 r. ,,Raport
oddzialywania na srodowisko jest jednym z dowodéw w sprawie i przepis art. 84 § 1 k.p.a.
ma o tyle zastosowanie, ze organ moze zwroci¢ si¢ do bieglego o wydanie opinii w sprawie
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raportu. Autora raportu nie mozna traktowa¢ jako bieglego w rozumieniu powyzszego
przepisu, nawet jesli posiada takie uprawnienia.” (II OSK 504/09, LEX nr 597652).
Co wigcej, w przywolanym wyzej orzeczeniu Sad wskazal jednoczesnie, iz uzgodnienie
dokonywane przez wlasciwy organ odbywaé¢ si¢ moze tylko 1 wylacznie
w granicach kompetencji tego organu, a przedmiotem uzgodnienia nie jest raport
oddzialywania na srodowisko, lecz warunki realizacji przedsiewziecia. Przedlozony przez
inwestora raport oddzialywania planowanej inwestycji na S$rodowisko juz w trakcie
postgpowania administracyjnego wchodzi w sklad materiatu dowodowego sprawy, jest
dowodem z dokumentu i jak kazdy inny dowdd skladany przez strong czy zgromadzony
przez organ podlega regulom postgpowania dowodowego, w tym i swobodnej ocenie
dowodéw zgodnie z art. 80 k.p.a. Jezeli organ poweZmie wobec niego jakiekolwiek
watpliwosci, to po pierwsze ma prawo wezwac stron¢ do jego uzupelnienia, po wtére moze
siegnaé¢ do innych srodkéw dowodowych, w tym powotac bieglego, do ktérego beda miec
zastosowanie przepisy Kodeksu postgpowania administracyjnego (Agata Kosieradzka-
Federczyk ,,Raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko” w orzecznictwie sgdow
administracyjnych. Teza nr 1, ZNSA.2012.1.41).

Biorac pod uwage powyzsze, tutejszy organ postanowil przeprowadzi¢ z urzedu dowdd
z opinii bieglego z dziedziny ochrony $rodowiska i chemii, celem oceny przediozonego przez
inwestora Raportu oddziatywania na $rodowisko. Sporzadzenie opinii nastgpi w formie
pisemnej, na podstawie materialu dowodowego znajdujacego sie w aktach sprawy,
udostepnionego w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Boguszowie-
Gorcach (www.bip.boguszow-gorce.pl) w zaktadce ,,Ochrona srodowiska™ postepowanie
administracyjne w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn.: ,Zaklad polepszacza do gleby i wypelniacza do rekultywacji
w miejscowosci Boguszow-Gorce” oraz przekazanego bieglemu za pomoca srodkow
korespondencji tradycyjnej lub elektroniczne;.

Z uwagi na powyzsze postanowiono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszego postanowienia prawo wniesienia zazalenia nie przystuguje. Postanowienie, na ktére nie
shuzy zazalenie, strona moze zaskarzyé  tylko w odwotaniu od decyzji.
Biegly moze odmoéwi¢ wydania opinii, jezeli spelnione sa przestanki okredlone w art. 83 § 1 ustawy-
Kodeks postgpowania administracyjnego, ktére uprawniaja Swiadka do odmowy zlozenia zeznan, lub
odmowic udzielenia odpowiedzi na pytanie zadane przez strony albo organ prowadzacy postepowanie, gdy
spelnione sa przestanki okreslone w art. 83 § 2 wyzej cytowanej ustawy.

Zgodnie z brzmieniem art. 88 § 1 ustawy- Kodeks postgpowania administracyjunego: ,,Kto, bedac
obowiazany do osobistego stawienia si¢ (art. 51), mimo prawidlowego wezwania nie stawil si¢ bez
uzasadnionej przyczyny jako $wiadek lub biegly albo bezzasadnie odmoéwil zlozenia zeznania, wydania
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opinii, okazania przedmiotu ogl¢dzin albo udziatu w innej czynnosci urzgdowej, moze by¢ ukarany przez
organ przeprowadzajacy dow6d grzywng do 50 zi, a w razie ponownego niezastosowania si¢ do wezwania
- grzywng do 200 zi. Na postanowienie o ukaraniu grzywng shuzy zazalenie.
Doreczenie niniejszego postanowienia stronom, w tym osobom, ktérym przystuguja prawa rzeczowe do
nieruchomosci o nieuregulowanym lub nieujawnionym stanie prawnym, bedacych stronami niniejszego
postepowania administracyjnego, nastepuje w drodze obwieszczenia (zamieszczone na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Boguszowie-Gorcach oraz na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej
Urzedu Miejskiego w Boguszowie-Gorcach: ww.bip.boguszow-gorce.pl), sporzadzonego w trybie art. 74
ust. 3 i 3f ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko, w zwiazku z art. 49 ustawy- Kodeks
postepowania administracyjnego.

Zgodnie z art. 49 § 1 ustawy- Kodeks postgpowania administracyjnego: ,Jezeli przepis szczegélny tak
stanowi, zawiadomienie stron o decyzjach i innych czynnosciach organu administracji publicznej moze
nastapié w formie publicznego obwieszczenia, w innej formie publicznego ogloszenia zwyczajowo
przyjetej w danej miejscowosci lub przez udostgpnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie podmiotowej wlasciwego organu administracji publicznej”; art. 49 § 2 wyzej cytowanej ustawy:
,Dziei, w ktéorym nastgpilo publiczne obwieszczenie, inne publiczne ogloszenie lub
udostgpnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej wskazuje si¢ w tresci tego obwieszczenia,
ogloszenia lub w Biuletynie Informacji Publicznej. Zawiadomienie uwaza si¢ za dokonane po uplywie
czternastu dni od dnia, w ktérym nastgpilo publiczne obwieszczenie, inne publiczne ogloszenie lub
udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej”.

Otrzymuja:
1. Biegly- Ekspertyzy Sadowe- Jakub Duszczyk, Rogaszyce 25, 63-500 Ostrzeszow, NIP: 514 03 08 660
2. Pelnomocnik Wnioskodawcy- Pani Iwona Gielmuda,
(?D Strony postgpowania w drodze obwieszczenia (www.bip.boguszow-gorce.pl, tablica ogloszei UM)
4, Starosta Walbrzyski, al. Wyzwolenia 20-24, 58-300 Watbrzych
5. UM WZKS a/a

Sporzadzila: K. Beszterecha, tel. 74 84 49 311, w. 32
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