- Boguszow-Gorce, 21.07.2022 1.

WIM.6220°1 2430513072

dot.:

Samorzgdowe Kolegium Odwolawcze
w Walbrzychu

al. Wyzwolenia 24

58-300 Walbrzych

odwotania od decyzji Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.22.2021.2022
z dnia 27.06.2022 r. o odmowie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsigwzigcia pn. ,.Zaklad produkcji polepszacza do gleby i wypelniacza
do rekultywacji w miejscowosci Boguszow-Gorce™

Dzialajac zgodnie z art. 133, w zwigzku z art. 144 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.- Kodeks

postegpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z p6ézn. zm.), w zalgczeniu
przesylam odwolanie od decyzji z dnia 15.07.2022 r. (data wplywu do tut. urzedu: 19.07.2022 r.)
zlozone przez Zygmunta Kasiaka- Prezesa Zarzadu spétki Pro Silver Sp. z o0.0. z siedzibg
przy ul. Okolnik 11/2, 00-368 Warszawa.

W zalaczeniu przedktadam oryginaly dokumentéw w sprawie zgodnie z wykazem:

1.

10.

11

12.

wniosek z dnia 29.01.2021 r. o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji w/w przedsiewziecia wraz z Raportem o oddzialywaniu przedsiewziecia
na srodowisko,

informacja z rejestru gruntéw z dnia 05.02.2021 r.,

email pelnomocnika Wnioskodawey z dnia 10.02.2021 r. wraz z zalacznikiem (umowa
dzierzawy),

wykaz stron postepowania,

wWypis 1 wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego z dnia 12.02.2021 r.
obwieszczenie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.2021 z dnia
11.02.2021 r. o wszczeciu postgpowania administracyjnego w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji w/w przedsiewziecia,

wystapienie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.1.2021 z dnia
11.02.2021 1. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu o uzgodnienie
pod wzgledem wymagan ochrony srodowiska warunkéw realizacji przedsiewziecia,

pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu  znak
WO008.4221.32.2021.MM.1 z dnia 10.03.2021 r. wzywajace Inwestora do zlozenia
wyjasnien,

pismo pelnomocnika Wnioskodawcy z dnia 14.04.2021 r. przekazujace uzupelnienie
do Raportu o oddzialywaniu przedsigwziecia na srodowisko,

pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu  znak
WO008.4221.32.2021.MM.2 z dnia 22.04.2021 r. wyznaczajace nowy termin rozstrzygnigcia
sprawy,

pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu  znak
W008.4221.32.2021.MM.3 z dnia 09.06.2021 r. ponownie wzywajace Inwestora
do zlozenia wyjasnien,

pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu  znak
W008.4221.32.2021.MM.4 z dnia 09.06.2021 r. wyznaczajace nowy termin rozstrzygnigcia
sprawy,
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13.

14.

15;

16.

17.

18.

19

20.

21;

22

23.

24,

25

26.

27.

28.

kopia pisma peitnomocnika Wnioskodawcy z dnia 02.07.2021 r. o wydtuzenie terminu
przestania odpowiedzi na wezwanie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we
Wroctawiu z dnia 09.06.2021 r.,

pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu  znak
WO008.4221.32.2021.MM.5 z dnia 05.07.2021 r. o przychyleniu si¢ do prolongaty terminu
na ztozenie wyjasnien, '

pismo pelnomocnika Wnioskodawcy z dnia 20.07.2021 r. przekazujgce uzupeknienie
do Raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko,

pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu znak
WO008$.4221.32.2021. MM.6 z dnia 29.07.2021 r. wyznaczajace nowy termin rozstrzygnigcia
Sprawy,

pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu  znak
WO0O0S.4221.32.2021.MM.7 z dnia 06.09.2021 r. wyznaczajace nowy termin rozstrzygniecia
Sprawy,

pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu  znak
WO0O0S.4221.32.2021.MM.8 z dnia 27.09.2021 r. wyznaczajgce nowy termin rozstrzygniecia
Sprawy,

postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu znak
WO0O0S.4221.32.2021.MM.9 z dnia 11.10.2021 r. uzgadniajace realizacje przedsiewziecia,
pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu  znak
W008.4221.32.2021.MM.10 z dnia 11.10.2021 r. z prosbg o poinformowanie stron
post¢gpowania o wydanym postanowieniu z dnia 11.10.2021 r.,

wystgpienie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.2.2021 z dnia
11.02.2021 r. do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Walbrzychu z prosba
o zaopiniowanie pod wzgledem wymagan ochrony s$rodowiska warunkéw realizacji
przedsiewzigcia,

. wystapienie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.3.2021 z dnia

11.02.2021 1. do Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Lwowku Slaskim z prosba
o uzgodnienie pod wzgledem wymagann ochrony $rodowiska warunkéw realizacji
przedsiewzigcia,

zawiadomienie Dyrektora Zarzadu Zlewni w Lwowku Slaskim Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie znak WR.RZS.3.052.7.2021.MD z dnia 15.02.2021 r. przekazujace
wedlug wilasciwosci wystgpienie tutejszego organu z dnia 11.02.2021 r. Dyrektorowi
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroclawiu Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie,

postanowienie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie znak WR.RZS.4360.19.2021.MG
z dnia 18.03.2021 r. uzgadniajace realizacje przedsiewziecia,

. obwieszczenie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.4.2021 z dnia

12.02.2021 r. informujace o rozpoczeciu procedury udziatu spoleczenistwa,

pismo Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.5.2021 z dnia 22.04.2021 r.
przekazujgce Panstwowemu Powiatowemu Inspektorowi Sanitammemu w  Walbrzychu
uzupehienie Inwestora do Raportu o oddzialbywaniu przedsiewzigcia na srodowisko,

pismo Burmistrza Miasta Boguszowa-Gore znak WIM.6220.1.6.2021 z dnia 22.04.2021 r.
przekazujgce Dyrektorowi Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroclawiu
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie uzupelnienie Inwestora do Raportu
o oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko,

zawiadomienie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.7.2021 z dnia
05.05.2021 r. o przediuzeniu terminu zalatwienia sprawy,
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29

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

postanowienie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie znak WR. RZ8.4360.19.2021. MG
z dnia 26.05.2021 r. uzgadniajace realizacj¢ przedsigwzigcia,

zawiadomienie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.8.2021 z dnia
16.06.2021 r. o przedluzeniu terminu zalatwienia sprawy,

pismo Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.9.2021 z dnia 09.08.2021 r.
przekazujace Panistwowemu Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu w Watbrzychu kolejne
uzupelnienie Inwestora do Raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko,

pismo Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.10.2021 z dnia 09.08.2021 r.
przekazujace Dyrektorowi Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu
Panistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie kolejne uzupelnienie Inwestora do
Raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko,

pismo Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie znak WR.RZS.19.2021. Mg z dnia 25.08.2021 r.
podtrzymujgce stanowisko zawarte w postanowieniu z dnia 26.05.2021 .,

zawiadomienie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.11.2021 z dnia
10.08.2021 r. o przedtuzeniu terminu zalatwienia sprawy,

zawiadomienie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.12.2021 z dnia
29.09.2021 r. o przedtuzeniu terminu zalatwienia sprawy,

obwieszczenie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.13.2021 z dnia
28.10.2021 r. informujgce o rozpoczeciu procedury udziatu spoleczenstwa,

protesty mieszkaficéw gminy Boguszow-Gorce wniesione podczas trwania procedury
udzialu spoleczenstwa,

. pismo Starosty Watbrzyskiego znak ZS.033.34.2021 z dnia 23.11.2021 . wnoszgce sprzeciw

wobec realizacji przedsigwziecia,

os$wiadczenie nr 1 Rady Miejskiej w Boguszowie-Gorcach z dnia 26.11.2021 r. zawierajace
stanowisko Rady Miejskiej w Boguszowie-Gorcach w sprawie postgpowania dotyczacego
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsigwzigcia,
zawiadomienie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.14.2021 z dnia
13.12.2021 r. o przediuzeniu terminu zalatwienia sprawy,

pismo pelnomocnika Wnioskodawcy z dnia 28.12.2021 r. w sprawie przestania kopii
protestow mieszkanicow, o§wiadczenia radnych Rady Miejskiej w Boguszowie-Gorcach oraz
pisma Starosty Walbrzyskiego w sprawie wyrazenia negatywnej opinii dla realizacji
przedsiewzigcia,

pismo Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.15.2021.2022 z dnia
20.01.2022 r. przekazujgce pelnomocnikowi Wnioskodawcy kopie protestéw mieszkancow,
o$wiadczenia radnych Rady Miejskiej w Boguszowie-Gorcach oraz pisma Starosty
Watbrzyskiego w sprawie wyrazenia negatywnej opinii dla realizacji przedsiewzigcia,
zawiadomienie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.16.2021.2022 z dnia
29.03.2022 1. o przediuzeniu terminu zalatwienia sprawy.

pismo Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.17.2021.2022 z dnia
11.04.2022 r. przekazujace bieglemu sadowemu umowe na wykonanie ekspertyzy
okreslajacej mozliwe oddzialywanie na srodowisko planowanego przedsiewzigcia,
postanowienie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.18.2021.2022 z dnia
19.04.2022 1. 0 dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego,

obwieszczenie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gore znak WIM. 6220.1.19.2021.2022 z dnia
20.04.2022 r. zawiadamiajace o wydaniu postanowienia z dnia 19.04.2022 1. o dopuszczeniu
dowodu z opinii bieglego oraz zawiadomienia z dnia 29.03.2022 r. o przediuzeniu terminu
zalatwienia sprawy,

opinia bieglego sadowego nr 22/81/04/2022 z dnia 05.05.2022 1.,
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48. pismo Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.18.2021.2022 z dnia
23.05.2022 r. wzywajace pelnomocnika Wnioskodawcy do uzupelnienia Raportu
o oddzialywaniu przedsigwzigcia na §rodowisko,

49. pismo pelnomocnika Wnioskodawcy z dnia 03.06.2022 r. przekazujgce uzupelnienie
do Raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko,

50. pismo Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.18.1.2021.2022 z dnia
09.06.2022 r. przekazujace Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska we Wroctawiu
uzupelnienie do Raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko,

51. pismo Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.18.2.2021.2022 z dnia
09.06.2022 r. przekazujace Panstwowemu Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu
w Walbrzychu uzupetnienie do Raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko,

52. pismo Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.18.3.2021.2022 z dnia
09.06.2022 r. przekazujace Dyrektorowi Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej
we Wroclawiu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie uzupelnienie
do Raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko,

53. pismo Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.20.2021.2022 z dnia
09.06.2022 r. informujgce o zakonczeniu postgpowania dowodowego w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji w/w przedsiewziecia,

54. obwieszczenie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.21.2021.2022 z dnia
09.06.2022 r. informujace o zakornczeniu postgpowania dowodowego w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji w/w przedsiewziecia,

55. pismo Starosty Walbrzyskiego znak ZAB.6810.59.2022 z dnia 14.06.2022 r. wnoszjce
sprzeciw wzgledem realizacji przedsiewziecia,

56. kopia pelnomocnictwa z dnia 13.05.2022 r. udzielonego przez Wnioskodawce,

57.decyzja Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.22.2021.2022 z dnia
27.06.2022 1. 0 odmowie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje
przedsigwzigcia,

58. obwieszczenie Burmistrza Miasta Boguszowa-Gorc znak WIM.6220.1.23.2021.2022 z dnia
27.06.2022 r. informujace o wydaniu decyzji z dnia 27.06.2022 r. o odmowie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia.

Jednoczesnie odnoszac si¢ do tresci przedmiotowego odwolania, organ prowadzacy
postepowanie informuje, ze wydajac decyzje znak WIM.6220.1.22.2021.2022 z dnia 27.06.2022 1.
0o odmowie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia
pn. ..Zaklad produkcji polepszacza do gleby i wypelniacza do rekultywacji w miejscowosci
Boguszoéw-Gorce” kierowal si¢ zaréwno rozwiazaniami chronigeymi srodowisko przedstawionymi
przez Inwestora, postanowieniami organdw. wniesionymi protestami mieszkancéw gminy,
jak 1 charakterystyka oraz skalg planowanego przedsiewziecia.

Tutejszy organ zawarl w w/w decvzji opis wszystkich czynnosci, ktére zostaly wykonane
podczas prowadzonego postgpowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie, W tym
0 poczynieniu przez tutejszy organ uzgodnien z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu oraz Dyrektorem Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej we Wroclawiu
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. Inwestor zarzuca tutejszemu organowi brak
wzigcia pod uwagg wynikow uzgodnien i opinii, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1 ustawy 00S,
co tutejszy organ odczytuje jako zarzut o brak zawarcia w w/w decyzji warunkow realizacji
przedmiotowego przedsiewzigcia. Nalezy jednak podkreslié, ze warunki te nie zostaly zawarte
w w/w decyzji tutejszego organu w zwigzku z wydaniem decyzji o odmowie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewzigcia, a nie decyzji Srodowiskowej
okreslajacej warunki realizacji przedsiewziecia.
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Zarzut Inwestora, ze tutejszy organ oparl si¢ gléwnie na protestach mieszkancéw gminy
Boguszow-Gorce, ktore wplyngly w trakcie prowadzenia procedury udzialu spoleczenstwa
nie s3 w opinii tutejszego organu obiektywne, albowiem owszem tutejszy organ wnikliwie
przeanalizowal zardwno tresci protestdw mieszkancéw, jak i opini¢ Rady Miejskiej w Boguszowie-
Gorcach, a takze sprzeciw wobec realizacji planowanej inwestycji zgloszony przez Staroste
Watbrzyskiego, niemniej jednak tak samo wnikliwie zostaly przeanalizowane Raport o00$
oraz uzgodnienia organdéw. Przedmiotowe postepowanie wzbudzilo ogromne zainteresowanie
i sprzeciw lokalnej spolecznosci, przez co migdzy innymi tutejszy organ podjat decyzje o odmowie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia.

Niemniej jednak, jednym z gléwnych powodéw wydania decyzji o charakterze odmownym
byly watpliwosci organu odnosnie skladu tzw. ,polepszacza do gleby”, albowiem Inwestor nie
przedstawil zadnej charakterystyki w/w produktu. W zwigzku z powyzszym tutejszy organ
wspomogt sie opinig bieglego z dziedziny chemii i inzynierii $rodowiska oraz toksykologii
sadowej. Zaréwno biegly, jak i Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu zglosili
zastrzezenia do samej nazwy produktu okreslanego jako ,,polepszacz do gleby”, jak i jego skiadu.
Biegly w swej opinii wskazal warunki, jakie w/w produkt powinien spelnia¢ (dotyczace glownie
zawarto$ci miedzi i cynku), aby mdéc mowic o wlasciwosciach polepszajacych glebe, co nie zostalo
udowodnione przez Inwestora. Natomiast Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu
wydajac postanowienie okreslajace warunki realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia odniost sig
jedynie do samego procesu technologicznego, w zwigzku z czym watpliwosci tutejszego organu
dotyczacego samego produktu, jego skladu i wpltywu na srodowisko nadal nie zostaly, w opinii
tutejszego organu, jednoznacznie wyjasnione przez Inwestora.

Ponadto Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Walbrzychu nie zajal stanowiska
w przedmiotowej sprawie, korzystajac z przyshugujacego mu prawa (art. 78 ust. 4 ustawy 00$),
co Inwestor odczytal i zarzucit tutejszemu organowi jako brak wystapienia do wlasciwego organu
nadzoru sanitarnego w kwestii wplywu emisji odoréw na zdrowie mieszkancéow w sasiedztwie
planowanego przedsiewzigcia, a tym samym wyczerpujgco nie zebral i rozpatrzy! calego materiatu
dowodowego.

Natomiast podnoszona przez Inwestora kwestia istnienia w poblizu planowanego
przedsiewziecia Punktu Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych (PSZOK), zdaniem
tutejszego organu nie ma w ogole zadnego zwigzku z przedmiotowg sprawa, albowiem
prowadzenie w/w punktu nie wymaga obecnie uzyskania decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia, poniewaz oddzialywanie PSZOK na s$rodowisko
przyrodnicze nie jest uznawane za ucigzliwe. Ponadto odnoszac si¢ do poruszanej przez Inwestora
kwestii ucigzliwosci odorowych powodowanych dziatalnoscig PSZOK, tutejszy organ podkresla,
ze ucigzliwosci te praktycznie nie wystepuja, poniewaz zgodnie z obowigzujacymi przepisami
prawa w tym zakresie PSZOK prowadzi dzialalno$é polegajaca na zbieraniu jedynie odpadow
komunalnych, ktére zostaly przez mieszkancow posegregowane. Jedyna, znikoma zresztg
ucigzliwo$¢, powodowana przez dziatalnos¢ PSZOK moze. wigzaé si¢ ze zbieraniem odpadéw
ulegajacych biodegradacji, z tym ze tego typu odpady kierowane do PSZOK wystepuja najczesciej
w postaci odpaddw zielonych. gléwnie trawy, a poréwnywanie ucigzliwosci odorowej przez tego
rodzaju odpad do ucigzliwosci odorowej, ktéra mialaby miejsce podczas procesu produkeji
tzw. ,,polepszacza do gleby”, w ktorego sklad wchodza gléwnie ustabilizowane komunalne osady
Sciekowe z oczyszczalni $ciekdw jest w opinii tutejszego organu mocno przesadne i nieadekwatne.

Odnoszac sie natomiast do koncowego stwierdzenia Inwestora zawartego w odwolaniu z dnia
15.07.2022 r. cyt. ,,Ograniczenie mozliwoéci prowadzenia dzialalnosei przez spdlke stawia
pod znakiem zapytania w $wietle wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, koniecznos¢ zaplaty podatku
od nieruchomosci, na ktérej ma zostaé zrealizowane przedsiewzigcie, w stawce wlasciwe;
dla nieruchomosci zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej” brzmi gornolotnie
w sytuacji, gdy spotka Inwestora powiazana kapitatowo ze spélka, do ktorej nalezy nieruchomosé,
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na ktérej prowadzone mialoby by¢ planowane przedsigwziecie posiada od 2017 r. zaleglosci
podatkowe przewyzszajace kwote 120 tys. zi.

Tutejszy organ pragnie rowniez podkresli¢, ze wydanie decyzji o odmowie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewzigcia nie wynikato ze zlej woli
tutejszego organu majacej na celu uniemozliwienie przedmiotowego przedsiewziecia, lecz jedynie
z woli uzyskania od Inwestora rzetelnych i wyczerpujgcych informacji dotyczacych
niezarejestrowanego 1 niefunkcjonujacego obecnie w obrocie rynkowym produktu okreslanego
przez Inwestora jako ,,polepszacz do gleby”. Tutejszy organ powtdrnie powotuje sie wiec na zapis
z decyzji cyt. ,,watpliwosci czy obawy organu prowadzacego przedmiotowe postgpowanie powinny
by¢ traktowane przez Inwestora na réwni z watpliwosciami organéw uzgadniajacych i opiniujacych
i powinny by¢ na nie udzielane wyczerpujace odpowiedzi. Zdaniem tutejszego organu cheé
wykonania przez Inwestora analizy uzupelniajgcej na zawarto$¢ cynku i miedzi dopiero
po uzyskaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest dzialaniem nastawionym na jak
najszybsze rozpoczegcie procesu produkcji, a nie na doglgbnym i rzetelnym wyjasnieniem kwestii
dotyczacej realnego skladu produktu okreslanego przez Inwestora jako ,,polepszacz do gleby”.
Wykonanie przez Inwestora analizy na zawarto$¢ cynku i miedzi determinuje zaklasyfikowanie
w/w produktu jako srodka spelniajgcego role polepszacza glebowego, a brak przedstawienia takiej
analizy na etapie uzyskiwania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach w opinii tutejszego
organu przesadzito o zajetym stanowisku. Zdaniem tutejszego organu znajomosé¢ sktadu produktu,
ktérego produkcja planowana jest na tak duza skale oraz jego legalizacja czy tez opatentowanie
sa kluczowe w przedmiocie niniejszego postgpowania i1 powinny mie¢ miejsce jeszcze
przed zlozeniem przez Inwestora wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach”.

Tutejszy organ nie ukrywa, ze obawy dotyczace produkcji w/w produktu, jak i samej
dziatalnosci spolki Inwestora zwigzane sg z wczesniejszymi ztymi doswiadczeniami ze spotka
powigzang kapitalowo ze spo6tkg Inwestora w zakresie postepowania z odpadami. W zwigzku
z czym, decyzja tutejszego organu, pomimo iz zawiera nieco szersze spojrzenie na sprawe, nie byla
podyktowana nieuzasadnionymi obiekcjami, a jedynie koniecznoscig kierowania si¢ dobrem
i dbatoécia zaréwno o $rodowisko naturalne, jak i dbaloscia o zdrowie, a takze jako$é zycia
mieszkancow gminy.

Biorac pod uwage powyzsze informuje, ze tutejszy organ podtrzymuje swoje stanowisko
zawarte w decyzji znak WIM.6220.1.22.2021.2022 z dnia 27.06.2022 .
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Otrzvmuja:

1. Adresat

2. Pro Silver Sp. z 0.0., ul. Okélnik 11/2, 00-368 Warszawa

3. Gmina Boguszéw-Goree, Wydzial Gospodarki Nieruchomos$ciami i Spraw Lokalowych- WGNL w/m

4. Rada Miejska w Boguszowie-Gorcach- Biuro Rady Miejskiej w Boguszowie-Gorcach w/m

5. Starosta Watbrzyski, al. Wyzwolenia 20-24, 58-300 Watbrzych
@ Strony zgodnie z art. 49 Kodeksu postgpowania administracyjnego

. UM WZKS a/a

Sporzadzila:
K. Beszterecha, tel (74) 84 49 311, w. 32
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