PROTOKOL Nr 1/14

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej odbytego
z dnia 29 grudnia 2014 roku
pod przewodnictwem Renaty Stec — Przewodniczacej Komisji

Lista obecnosci stanowi - zalgcznik nr 1
Radny Kita — nieobecny.

Posiedzenie rozpoczeto 0 godz. 12.00
Posiedzenie zamkni¢to o godz. 13.30

Porzadek posiedzenia:

1. Wybdr Wiceprzewodniczacego Komisji.

2. Analiza wezwania do usunigcia naruszenia interesu prawnego z dnia
01.10.2014 r. ztozonego do Rady Miejskiej przez Kancelari¢ Prawng Leszek
Pigtka 1 Wspolnicy w sprawie uchwaty nr XLIII/276/14 z dnia 27.06.2014 r.

3. Analiza wezwania do usuni¢cia naruszenia prawa z dnia 01.10.2014 r.
ztozonego do Rady Miejskiej przez Michata Jusypenko — Kancelaria
Adwokacka w sprawie uchwaty XXXVIII/238/13 z dnia 19.12.2013 r.

4. Sprawy rozne

Radni nie wniesli uwag co do porzadku posiedzenia.

Ad. 1.

Przewodniczaca Komisji zaproponowata na Wiceprzewodniczacego Komisji radnego
Janusza Kitg, motywujac swoja propozycje faktem, iz Radny Kita w poprzedniej
kadencji byt cztonkiem Komisji Rewizyjnej i zna zasady jej funkcjonowania. Radny
Kita wyrazil zgode na kandydowanie w trakcie rozmowy telefoniczne;.

Radni nie wnieéli uwag.

Przewodniczaca poddata kandydature radnego Kity pod glosowanie.

Stanowisko Komisji: Komisja jednoglos$nie przyjeta kandydature radnego Kity na
Wiceprzewodniczacego Komisji Rewizyjne;j.




Ad. 2.
Czlonkowie Komisji zapoznali si¢ z wezwaniem do usunigcia naruszenia interesu
prawnego z dnia 01.10.2014 r. ztlozonego do Rady Miejskiej przez Kancelari¢ Prawnag
Leszek Pigtka 1 Wspolnicy w sprawie uchwaty nr XLI11/276/14 z dnia 27.06.2014 .

- zalgcznik nr 2

Zastepca Burmistrza przypomniat wspomniang uchwalg, w szczegdlnosci
§ 12 ust. 1 pkt uchwaly w czgsci dotyczacej zakazu lokalizacji krematorium
na nieruchomosci nalezgcej do Mirostawa Archackiego, reprezentowanego przez w/w
Kancelari¢. Przedstawit kroki jakie przedsigwzigt Pan M. Archacki w celu utworzenia
krematorium. Ponadto zauwazyl, Zze nie zostala wydana decyzja Srodowiskowa
w sprawie utworzenia krematorium. Nie udowodniono braku wplywu krematorium na
srodowisko.. Wskazanych zostalo wiele argumentoéw przeciw budowie krematorium.

Zastgpca Burmistrza zawnioskowal, aby wezwanie usunig¢cia naruszenia interesu
prawnego z dnia 01.10.2014 r. ztozonego do Rady Miejskiej przez Kancelari¢ Prawna
Leszek Pietka 1 Wspolnicy w sprawie uchwaly nr XLIII/276/14 z dnia 27.06.2014 r.
Komisja Rewizyjna uznala za bezzasadne. Zauwazylt, ze w/w uchwala zostata
przygotowana zgodnie z prawem, plan miejscowy zostal uchwalony zgodnie ze
studium, a ponadto uchwala nie zostata zaskarzona przez Wojewode. Dodal, ze Pan
M. Archacki nie brat udzialu w przygotowywaniu procedury planistycznej, nie
wystapit z zadnym wnioskiem, cho¢ miat taka mozliwo$¢ ani wzigl udzialu
w publicznej rozprawie administracyjnej dotyczacej miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Radna Grelewicz zauwazyta, ze Pan M. Archacki twierdzi, ze przy zakupie
nieruchomosci uzyskat stowne zapewnienie, ze ten bedzie mogla by¢ przeznaczona na
jakakolwiek dziatalno$¢ gospodarczg.

Zaste5.pca Burmistrza zauwazyl, ze Pan Archacki nie uscislit kto go zapewnit o takiej
mozliwo$ci. Ponadto zakupit teren w 2005 roku, a dopiero rok pozniej zwrécil sig
o zgod¢ na wybudowanie krematorium. Przypomnial, Ze zapadta decyzja odmowna.

Radna Stec przypomniata, ze Pan M. Archacki nigdy nie otrzymat decyzji
srodowiskowe] ani nie otrzymat opinii moéwigcej o tym, ze krematorium nie ma
negatywnego wplywu na srodowisko.

Zastgpca Burmistrza zauwazyl, ze Pan Archacki przez 3,5 roku nie byl w stanie
uzyska¢ zgody na budowe krematorium.

Przewodniczaca zasugerowata, aby radni zadawali pytania jesli maja jakiekolwiek
watpliwos$é.ci co do powyzej kwestii.

Radna Grelewicz zauwazyla, ze dzialka znajduje si¢ na terenie przeznaczonym pod
aktywnos$¢ gospodarcza, ale nie jest sprecyzowany charakter tej dziatalnosci.



Zastgpca Burmistrza odpowiedzial, ze rzeczywiscie stare plany miejscowe byly
ogblne, dlatego tez powstal nowy plan zagospodarowania przestrzennego.
Przypomniat raz jeszcze o braku decyzji srodowiskowej na budowe krematorium.
Nadmienil, ze poprzez ochron¢ srodowiska nalezy rozumie¢ nie tylko ochrong flory
1 fauny, lecz réwniez ochrong¢ ludzkiego zycia, zdrowia i spokoju.

Radna Stec stwierdzita, ze warto si¢ postawi¢ w sytuacji mieszkancow sasiedztwa
potencjalnego krematorium. Nadmienita, ze byly protesty w tej sprawie. Zauwazyta,
ze Pan M. Archacki otrzymatl propozycje uruchomienia krematorium w Watbrzychu,
przy ul. Zeromskiego, jednak z niej nie skorzystat.

Radny Wisniewski zapytat, czy w okolicy znajduje si¢ krematorium.

Zastepca Burmistrza odpowiedziat, ze w okolicy nie uruchomiono krematorium.
Najblizsze znajduje si¢ we Wroctawiu, Legnicy 1 Gtogowie.

Radna Stec zauwazyta, ze mieszkancy sg przeciwni uruchomieniu krematorium.

Radna Kutakowska dodala, ze co prawda w wielu duzych miastach za granicg
w centrum znajdujg si¢ zarOwno cmentarze jak i krematoria, dzialaja jednak przy
zastosowaniu odpowiednich filtrow oraz zgodnie z ochrong srodowiska.

Przewodniczaca poddata zasadno$¢ wezwania do usuni¢cia naruszenia interesu
prawnego z dnia 01.10.2014 r. pod gltosowanie.

Stanowisko Komisji: Komisja jednoglo$nie uznata wezwanie do usunigcia naruszenia
interesu prawnego z dnia 01.10.2014 r. ztozonego do Rady Miejskiej przez Kancelari¢
Prawng Leszek Pietka 1 Wspdlnicy w sprawie uchwaly nr XLIII/276/14 z dnia
27.06.2014 r. za bezzasadna.

Zastepca Burmistrza wyjasnit, ze aby skarga mogla zosta¢ za zasadna, skarzacy
musialby wykaza¢, ze Rada Miejska ztamata prawo a jednocze$nie naruszyta interes
prawny skarzacego. Nadmienil, ze Pan M. Archacki nie jest w stanie wykazac, ze jego
interes prawny zostal naruszony.

Przewodniczaca poddata zasadnos$¢ skargi pod glosowanie.

Stanowisko Komisji: Komisja jednogto$nie uznata skarge za bezzasadna.

Ad.3.
Cztonkowie Komisji zapoznali si¢ z wezwaniem do usunig¢cia naruszenia prawa
z dnia 01.10.2014 r. zlozonego do Rady Miejskiej przez Michata Jusypenko —
Kancelaria Adwokacka w sprawie uchwaty XXXVIII/238/13 z dnia 19.12.2013 r.

- zalgcznik nr 3



M. Pierzynka — Dyrektor Miejskiego Zespotu Ekonomiczno — Administracyjnego
Szkot omowit sposob przeprowadzania dotychczasowych kontroli w w/w przedszkolu,
w/w wezwanie oraz szczegotowo przedstawit kwestie Niepublicznego Przedszkola
,Koniczynka II” prowadzonego przez Panig K. Tomanska. Nadmienit, ze kontrole
zostaly przeprowadzone w zwigzku z watpliwosciami co do ilosci dzieci
korzystajagcych z przedszkola, a co za tym idzie wysokosci dotacji od Gminy.
Zauwazyl, ze przeprowadzanie kontroli byto utrudnione, ze wzgledu na brak
odpowiedniego pomieszczenia, sprz¢tu a takze braku dokumentoéw, ktorych nie
udostepnita Dyrektor K. Tomanska. Ponadto szczegdtowo oméwit w/w uchwate.

Radna Stec zauwazyla, ze placowki niepubliczne powinny mie¢ dobrze skonstruowany
statut. Zapytata, czy Niepubliczne Przedszkole ,,Koniczynka II” jest wpisane na liste
placowek niepublicznych.

M. Pierzynka odpowiedzial, ze Niepubliczne Przedszkole ,,Koniczynka II” jest
wpisane w rejestr placowek niepublicznych. Zauwazyl, ze statut przedszkola
posiadany przez Gming jest juz nieaktualny. Nadmienil, ze Dyrektor K. Tomanska
powinna przekazaé¢ zaktualizowany statut, jednak do chwili obecnej tego nie zrobita.

Radna Kutakowska zapytala, czy nie byty przekazywane aneksy do statutu.

M. Pierzynka odpowiedzial, ze pomimo wprowadzenia zmian w statucie, nie zostaty
przekazane aneksy ani aktualna wersja statutu.

Radna Stec zauwazyla, ze w placowkach niepublicznych, podobnie jak w publicznych,
jest obowigzek prowadzenia dziennik67.w z rejestrem godzin, tematami zaje¢, forma
prowadzenia, itd. Ponadto dodata, Ze taka placowka musi zatrudnia¢ wykwalifikowang
kadrg. Zapytata, w jaki sposéb mozna kontrolowaé¢ zastosowanie powyzszych
wymogow, jesli prowadzenie kontroli jest utrudnione.

M. Pierzynka odpowiedzial, ze, przy rozpoczgciu kontroli Dyrektor K. Tomanska nie
przedstawita prawie zadnych dokumentow, ani dziennikow do wgladu. Ostatecznie po
sugestii petnomocnika przedstawila cze¢$¢ dokumentacji, w tym dzienniki, po
weryfikacji ktorych zespot kontrolny stwierdzit, ze sa one prowadzone nierzetelnie,
pojawiajg si¢ w nim rozbieznosci. Ponadto nadmienit, ze kontrola wykazata
niespojnosci, przede wszystkim w wykazywanej liczbie dzieci, uczeszczajacych do
przedszkola, a ich rzeczywistg liczbg, wobec czego dyrekcja przedszkola musi zwrocicé
Gminie ponad 10 tys. zt.

Radna Stec stwierdzita, ze przeprowadzanie kontroli jest koniecznie, ze wzgledu na
konieczno$¢ kontrolowania wydatkog.w publicznych.

Radna Kutakowska zauwazyla ze swojego doswiadczenia, byta bowiem Dyrektorem
przedszkola publicznego, Zze prowadzenie dziennikéw jest konieczne. Ponadto
stwierdzita, ze kontrole powinny by¢ przeprowadzane.



M. Pierzynka odpowiedzial, ze Burmistrz Miasta wnikliwie zapoznat si¢ z protokotem
pokontrolnym, a ponadto wydal zarzadzenie 0 przeprowadzeniu kontroli
w przedszkolu za Il potrocze 2014 roku, co da pelen obraz, w jaki sposob przedszkole
funkcjonuje. Dodat, Zze koncowy protokét pokontrolny zostat dostarczony do Dyrektor
K. Tomanskiej w dniu 23 grudnia 2014 r. , natomiast w ciggu 3 dni od daty otrzymania
Pani Dyrektor powinna si¢ do niego ustosunkowac lub go podpisac.

Nastepnie M. Pierzynka przedstawil wnioski pokontrolne zawarte w protokole
koncowym kontroli.

Przewodniczaca poddata zasadnos¢ skargi pod glosowanie.

Stanowisko Komisji: Komisja jednogtosnie uznata skarge za bezzasadna.

Ad.4.
W sprawach ro9.znych radna Kutakowska zauwazyla, ze przejscie z ul. Szkolnej na
Tetmajera zostato zabezpieczone, zapytata jednak czy zostaty zlecone prace.

Zastepca Burmistrza odpowiedziat, ze prace zostaly zlecone. Zauwazyl, ze sg schody
z barierkg umozliwiajace zejScie z ul. Szkolnej na Tetmajera.

Radna Stec zgtosita, ze przy ul. Kosciuszki 50 sg zapadnigte studzienki.

Zastepca Burmistrza odpowiedzial, ze powyzsza kwestia zostata zgloszona.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczaca zakonczyta posiedzenie Komisji.
Na tym protokét zakonczono.

Protokot sporzadzita: Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej

Patrycja Skarbek Renata Stec

Szezegotowy zapis posiedzenia stanowi zatgcznik do Protokotu (ptyta CD).




